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PREDMLUVA

Treti a posledni svazek vyboru z korespondence Kvétoslava Mi-
narika se pojetim ponékud lisi od prvnich dvou. Vsechna téma-
ta doprovazeji pozndmky a vysvétlivky, jinak by ctenafi nékteré
okolnosti u pisemnosti starych mnohdy ptl stoleti i vice nemusely
byt jasné. Souvisi to predevs$im s politickym a spolecenskym vy-
vojem v Ceskoslovensku od 2. svétové vélky az témét do konce
dvacatého stoleti.
Kniha zpracovava Ctyfi tematické okruhy.

I. Spisy Kvétoslava Minarika

Spolecenské déni mélo rozhodujici vliv na to, ze Kvétoslav Mi-
nafik zacal formulovat svou nauku pisemné. Na tento kol nebyl
pfipraven, a pfesto zanechal dilo ohromujici rozsahem, obsahem
i zptisobem zpracovani. Pfedkladame zde doklady, jak pfi literar-
ni praci postupoval. Upozornujeme také na souvislosti ovliviujici
jeho praci a jejich odraz v jeho korespondenci.

II. Duchovni sméry a §koly

V korespondenci, ale i v nékterych drobnych pracich se odrazi,
jak Kvétoslav Minatik vnimal predstavitele rtiznych duchovnich
skol a smért. Vyjadfoval se o nich také v nékterych dosud nezve-
fejnénych drobnych pracich, kterymi tuto kapitolu dopliujeme.
K tomu je tfeba vysvétleni.

Po r. 2000 jsme zacali soustavné prenaset vSechny v archivu
zachované originaly do obrazové elektronické podoby. Vedla
nas k tomu snaha zachovat pro budoucnost v§echny autentické



texty. Ukdzalo se totiZ, Ze se papir nékterych starych originalti
z let Ctyricatych a padesatych uz zacinal drolit stejné jako kupo-
divu i nékteré originaly z let sedmdesatych, psané na kotoucich
papiru pro dalnopis. A pravé mezi nimi jsme nasli nékteré ni-
kdy neprepsané originaly vlozené do textd s jinym nameétem.
Mezi né patii naptiklad i studie o ptivodnim buddhismu (cca
z 1. 1970), zarazena do této kapitoly, i nékteré dalsi.

II1. Snahy o spolupraci

Korespondence i dalsi doklady v této kapitole ukazuji na jed-
né strané celozivotni snahu Kvétoslava Minatika spolupracovat
s jinymi duchovné vyspélymi lidmi, na druhé strané opakované
zklamani, kdyz jeho nabidky nebyly pfijimany.

IV. Budovani obce

V politickém a spolec¢enském prostiedi, v némz Kvétoslav Mi-
narik vétsinu Zivota zil, bylo nemozné oteviené budovat fungujici
obec mystikd, jak to saim nazyval. Pfesto se této snahy nikdy ne-
vzdal.

Na konci svazku jsou uvedeny obsahlé ptilohy.

Citaty z dopisti Kvétoslava Minarika jsou oznaceny hvézdickou
a vSechny ostatni autentické texty jsou oznaceny jeho jménem
nebo z predchoziho textu jasné vyplyva, ze jde o texty KM.

Stejné jako v obou predchozich svazcich i v tomto poslednim
pfejeme Ctenariim, aby jim to, co zde najdou, pokud mozno po-
mahalo na jejich duchovni cesté.

Na jare 2009 5
Zora Subrtovdi



l. Spisy
Kvétoslava Minarika



1. Uvod

Proc¢ zacal psat své spisy

* Smidek
26.3.1971

Kdyz jsem kdysi davno, opfen o vlastni mystické zkuenosti, za-
¢al formulovat nauku, ptihlizel jsem k tomu, aby to byla nauka uce-
lend, jednoznacnd a neovlivnitelnd ,,vkusem™ kohokoli. A abych se
potom vilbec mohl dobre orientovat ve vSech vécech nauky, musel
jsem se i odlidstit, jestlize jsem nechtél na zakladé vyvstavajicich
sympatii a antipatii méfit ty, kdo se se mnou stykali, nespravedlivé,
jen na zakladé zdani. Proto jsem uvidél, Ze se podjimam nadmiru
tézkého tikolu, jehoz se budu moci zhostit dobfe pouze za predpo-
kladu, ze vychovam strazce nauky, ty, kdo ,,sami objevi” jako sam
Buddha, a tedy druhoradou véci se pro mne stalo snazit se spasit
kdekoho, coz podle mne neni problém stojici za tivahu.

Kdyz jsem potom prochdzel mnohaletou krizi pravé pro snahu
zanechat zde nauku pro zivé a kvalitni lidi, byl jsem nucen uva-
zovat i o tom, zda by nebylo lepsi ucinit pfimérené gesto tim, ze
bych se nechal dostihnout a popravit. Prisel jsem na to, ze je lep-
81, nez takto skoncit, trapit se zde na svété s lidmi a s jejich vzdy
popletenymi nazory a celkovou nespolehlivosti. Proto jsem mél
silu znovu a znovu zvedat bifimé nauky s védomim, Ze jen ja sam
musim dovést vSe k dobrému konci.
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Ptivodné jsem chtél zanechat zde nauku prostfednictvim
dobfe fungujici tradice, ale kdyz mi lidé se zaujetim pro néco
stejné jako Vy udajné pro Krista dokazali, Ze by to tak neslo,
vynalozil jsem mnoho energie na to, abych ,prenesl” nauku
prostfednictvim spisti. Kdyz ,,dés prahu® zjistil, Ze se mi to po-
datilo (ty rukopisy existuji), uvolnil cestu, aby se mi podatilo
prenést nauku i tradici, nebot ,,na nivach nebeskych® se bojuje
stejné jako ve velikych valkdch - jen s ohledem na strategické
momenty.

* Epigon
24.5.1974

At tomu vsak bylo jakkoli, kdyz jsem vidél, ze ani mym nejbliz-
$im nemohu svéfit nauku pro jejich moralni nedostatky skryvané
za jejich vzdy Zivou osobitosti, vyvozoval jsem nejvétsi namahu,
abych nauku vyjadfil ve spisech, kde uz neni tak snadné, aby néja-
ky ,,napoleonek® strhl na sebe ,,pravdu® Je v nich totiz ptili§ mno-
ho protikladii pro ty, kdo maji jednoduchy rozoumek, jenz jim
jednoznacné ukazuje na to, aby osobné vynikli.

Nebylo to lehké naucit se vyjadrovat to obtizné, co se v nauce
vyskytuje a co v ni skutecné obtizného k pochopent je, zvlasté
kdyz $kolni vychova ve mné zanechala sotva néjaké stopy, vyjma
toho, Ze jsem umeél s jistymi potizemi Cist. To ovSem nebyl zad-
ny argument pro ,,mistry“ typu Weinfurter; ti si pomohli prosté
pomluvou, Ze jsem nic nenapsal, a to jednoduse proto, Ze mi ne-
stacili se svou genialitou.

Metoda prace
Ve své autobiografii Kécara, ve dvou shora uvedenych dopisech
i jinde v korespondenci Kvétoslav Minarik vysvétluje, proc se roz-
hodl formulovat svou nauku v pisemné podobé. Nikde v$ak neho-
voiio tom, jak na svych textech pracoval, jak své dilo stéle rozsiroval
a zdokonaloval, takze v pribéhu ctyt desetileti (od 30. let do 70. let
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20. stol.) dosahlo tak impozantniho rozsahu. V nasledujicich od-
stavcich se pokusime na tyto otazky odpovedét.

Uz kdyz ve zminovanych 30. letech psal svou prvni knihu, tr-
pél Kvétoslav Minarik tézkymi zanéty nervli v ramenou a pazich.
Byl to nasledek tézké fyzické prace a nedostatku odpocinku. Tyto
vétsinou vibec nelécené zanéty (musel dal pracovat, aby nepfi-
$el o misto) zanechaly nasledky navzdy: pismo bylo nepravidelné
a zhorsovalo se nebo zlepsovalo podle okamzitého zdravotniho
stavu. Teézko udrzel v prstech pero nebo tuzku, proto si uz v 30.
letech poridil psaci stroj; na ném vytizoval korespondenci a psal
zprvu napt. clanky do ¢asopisu Medium, pozdéji, po¢inaje Pri-
mou Stezkou, i svoje ostatni dila.

Koncepci tématu, o némz chtél psat, mél vzdy promyslenou, text
vétsinou zaznamenaval pfimo na psacim stroji. Z toho vyplyva
i jeho charakteristicky styl vyjadfovani. Byvaji to del$i souvéti,
protoze smysl prvni véty postupné objasnoval rozsifenymi pii-
vlastky a vedlej$imi vétami. Jen zfidka si psal rukopisné souvisly
koncept néjakeé ¢asti kapitoly nebo dopisu. Pak pouzil papir, ktery
mu pravé prisel pod ruku, tfeba ¢astecné popsany list z bloku.

Charakteristické je i to, Ze prvni verze véech jeho drobnych i roz-
sahlych praci jsou, pokud se zachovaly, podstatné kratsi nez kaz-
da nasledujici. Ke kazdé své praci se vzdy znovu vracel a snazil se
jesté jasnéji, srozumitelnéji se vyjadrit. Pti korekturach psal ru¢né
poznamky na okraji textu i pfimo mezi radky. Pokud se tam zmeé-
ny nevesly, oznacil misto, kam prijde vlozka. U delsich dél vlozky
¢isloval a psaval je na stroji na format A4 zvlast, kratsi vkladal na
ustrizku papiru pfimo do ptvodniho textu. Tak vznikaly nasledu-
jici verze. Naptiklad vlozky rozsitujici predposledni verzi autobi-
ografie Kécara (38 stran A4 husté psanych) spolu s korekturami
psanymi primo do textu podstatné zvétsuji rozsah posledni verze,
kterou dokoncil az v letech 70.

Korektury pfimo do textu psaval zprvu inkoustem (plnicim pe-
rem), ale ty se pomérné brzy zacaly rozpijet a byly malo citelné.
Po zku$enostech se spisy znicenymi vlhkosti, kdyz je v 50. letech
20. stoleti musel schovavat pred komunistickou zvili zakopané
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v padesatilitrovych konvich na mléko, utésnénych asfaltem, délal
po zbytek Zivota své korektury mékkou tuzkou, inkoustem jen vy-
jimecne.

Jesté jedno je typické pro zptisob, jakym psal své originaly: velmi
Setril papirem. Rané texty byvaji psany tak, ze je papir stejnomérné
pokryty odshora dolti bez mezer na konci fadkd (obcas se tieba
posledni pismeno ocitlo na strojovém valci nebo ¢arka je napsa-
na na pocatku pristiho radku), fadkovani je nejhustsi mozné, leva
strana textu s malou mezerou, hojné vyuzivanou na korektury.
Vedla ho k tomu nouze o papir.

Pro ¢tenare zijiciho v 21. stoleti je téméf nepochopitelné, ze ze-
jména na pocatku obdobi komunismu se pro soukromou potie-
bu v papirnictvi neprodavala cela baleni papiru do psacich stroju
napt. po 500 listech; soukromé (bez razitka podniku) bylo mozno
koupit jen deset, dvacet listd, aby to nevzbudilo podezfeni z pod-
zemni ¢innosti. To vSe pramenilo ze snahy, aby kontrole rezimu
nemohlo nic unikat. Papir proto svému Mistrovi nosili jeho vérni
z kancelari, kde ho museli prosté ukrast, vlidové feci té doby zna-
rodnit. Pozdéji uz nouze o papir nebyla tak tisnivd a bylo mozno
psat ob radek, takze se do textu lépe vesly korektury a ti, kdo texty
pro KM prepisovali, méli ponékud uleh¢enou praci. Podle toho,
na jakém hlavickovém papife je original té které prace napsan, se
da odhadnout, ve kterych letech mohla vzniknout, kdyZ neni da-
tovana. Své prace totiz datoval jen vyjimecné.

V 50. letech pouzival ¢asto papiry s hlavickou CSD (Cesko-
slovenské statni drahy), potom v Sedesatych Sdruzeni podnikt
jablonecké bizuterie, Brusirny kament aj. Stejné se v kance-
larich ziskaval jemnéjsi papir na priklepy, uhlovy kopirovaci
papir, pasky do psacich stroji. Po roce 1968 bylo mozno papir
obcas koupit i v papirnictvi. V té dobé véak KM mél stale vétsi
potize s prsty na rukou, proto jen velmi tézko zakladal do stroje
papir s kopiemi. Eugen Spiro' tehdy pracoval na ministerstvu
dopravy a tam obstaral na valec navinuty papir do dalnopist.

1 Dlouholety zak KM; v letech 1968 - 1974 Zil ve stejném domé jako on.
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Sice to byl na $ifku format A3, ale to se vyfesilo tak, Ze nechal
valec v poloviné prefiznout na $itku A4. Vilec se zavésil do-
zadu na stolek pod psaci stroj a z ného se odvijel nekone¢ny
pas papiru, ktery nebylo nutno kvili kazdé strance rukopisu
znovu zakladat do stroje. Na takovychto papirech jsou psany
originaly dél KM od r. 1969, dopisy ov$em stale psal obvyklym
zplisobem na psacim stroji s jednou kopii.

Postupny vznik nékolika verzi

Prekvapivé mnozstvi verzi zejména u dél, kterda KM pokladal za
sva stézejni, zpusobily dvé zakladni priciny: jednak to, za jakych
okolnosti své prace (s vyjimkou Pfimé Stezky) tvoril, jednak re-
akce na né.

Uz od t. 1939, za 2. svétové véalky a od nastupu komunismu v Ces-
koslovensku az do konce Zivota musel své dila stale pfenaset a skry-
vat doma i u pratel; nékteré kopie i originaly se tak ztratily. Praci
na nich byl velice ¢asto nucen prerusovat, protoze nikdo z ndhod-
nych navstévniki ze sousedstvi se nesmél dozvédét, ¢im se zabyva,
ze néco spisuje a co. Psaci stroj nesmél byt na ocich, v mistnosti
nesmély volné lezet papiry. I za téchto okolnosti se vSak ke svym
pracim vzdy znovu vracel a v reakci na ¢asté nepochopenti téch za-
jemct o jeho nauku, ktefi jejich ptivodni znéni dostali k precteni,
se snazil najit nové, jasnéjsi formulace. Obsah zistaval stejny, jen
styl vyjadfeni se staval stale vybrousenéjsim a presnéjsim a zvétso-
val se rozsah. Pripravoval tak v§echna své dila ke zvefejnéni, i kdyz
mu politicka situace nedavala nadéji, ze se ho dozije. Takto praco-
val az do poslednich dnti svého Zivota - v jeho psacim stroji ztstala
nedokoncend prace prerusena v poloviné véty?.

Svoje zakladni spisy sefadil k postupnému vydani v edi¢ni radé
Pfima Stezka; z ni se mu podafilo vydat jen prvni dva tituly, Pfi-
mou Stezku (1939) a Vnitini smysl Nového Zakona (1945). Pres-
to postupné pripravil celou zamyslenou edi¢ni fadu Pfima Stezka

2 Nedokoncena prace bez nézvu, zamyslena jako pfedmluva k soukromému prekladu
knihy: Sensei Taisen Deshimaru: Pravy zen. Celé znéni nedokoncené prace uvadime
v kapitole II pod heslem Buddhismus.
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i své drobnéjsi prace do tisku tak, Ze u rozsahlejsich dél zformulo-
val i texty na zalozku a doplnil text pokyny ke grafické uprave, co
si pfeje podtrhnout, co kurzivou apod. Zakladni edi¢ni fadu Pri-
ma Stezka takto pripravil celou. V archivu KM nastésti jsou, pres
vsechno skryvani pred r. 1989, dochovany vechny jim pripravené
posledni verze. Z téchto podkladt vznikly vSechny knihy, které
byly vydany po skonceni komunismu ve vydavatelstvi, jeZ nese
jméno Canopus.

Cesta k dokonalosti, pfipravovana k vydani v r. 1968 jako treti
spis v edi¢ni radé Pfima Stezka, nam také muze poslouzit jako
diikaz toho, jak se v pribéhu desetileti v dalsich verzich promeé-
noval a vybrusoval text kazdé knihy i drobné prace. Jako ilustraci
uvadime v priloze text prvniho aforismu a prvniho komentare
viech $esti dochovanych verzi. (Viz ptiloha 1: Sest verzi Cesty
k dokonalosti.)

Sifeni spisti samizdatem’® a pseudonymy KM

Postupné vznikajici spisy zakladni edi¢ni fady i drobné prace
nebylo v komunistickém Ceskoslovensku mozno vydavat, proto
je KM nechaval prepsat a kopie pak po uvaze daval zajemctim
o svou nauku k dispozici. Na opisech se podileli dlouha 1éta pre-
dev$im manzelé Fisarovi, pozdéji pani Marie Pavlova, ale i nékteri
jini, jako uz ve 40. letech Jifi Viktora. Nékolika spolehlivym lidem
z nejblizsiho okruhu opisy KM daroval, méné znamym zajemctim
jenom pujcoval. Ve vSech zaptijcenych exemplarich byl také vlo-
zen list autora s nasledujicim textem:

Upozornéni

Ty, kdo jsi obdrzel tento rukopis, ber v tivahu, Ze mds v rukou véc
vyptijcenou a Ze nemds pravo si z ni nic opisovat, nebot jde o spis
dosud nevydany, a proto o majetek autora. Ber v uivahu, Ze ti tento

3 Akademicky slovnik cizich slov (2007) charakterizuje vyraz samizdat takto: (ptivod-
né v ruském prostredi) ilegalni vydavani tiskovin, zvl. politického zaméfeni. - V nasem
prostredi jde o ilegalné rozmnozovana dila nejriznéjsiho zaméteni, jejichz uvetejnéni
vladnouci komunisticky rezim nepovoloval z ideologickych divodu. Vétsinou lo o sou-
kromé prepisy na psacich strojich s nékolika kopiemi.
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spis byl zapiijcen v dobrém umyslu pro pouceni, takZe by nebylo
pozehnané naklddat s nim jako s véci vhodnou pro vyuziti, k né-
muz clovéka inspiruje chténi.
Precti si tedy tento rukopis, ale vrat ho s dobrym svédomim, Ze ses
zachoval podle ptipominky autora!
Minarik

Maloktery zapujceny text se mu vsak vratil a jesté méné se jich
mohlo vratit s dobrym svédomim. Do jaké miry se ¢tenari téchto
nevydanych spist ridili jeho Upozornénim, vypovidaji napt. dva
dopisy, které uvadime dale, ale také za zady autora Sifené opisy,
Casto nepresné a upravované podle minéni opisovatele. Tato praxe
zanechala velké stopy, na mistech tiplné nec¢ekanych koluji takové
opisy dodnes. Jejich majitelé a ifitelé je casto prezentuji jako dra-
hocennou ptvodni ¢ast Minatikovy nauky. Podrobnéji o tomto
problému v ¢asti 5 této kapitoly.

Jak se na takové praktiky dival sam KM, vyplyva z nasledujicich
dvou dopist:

* Stankeévic
28.4.1957

Muj odmitavy postoj k lidem, ktefi se ke mné tu a tam obraceji,
vyplyva predevsim z toho, Ze nikdo nepodava diikazu o opravdové
snaze a zhavé touze vyprostit se ze siti zlého zivota. Kazdy z téchto
lidi snazi se obohatit sviij zivot dal$imi vzrusujicimi senzacemi,
kdezto na sobé pracovat viibec nechce.

Mohl bych to oznacit za sérii zklamani, kdybych byl kdy dtive-
fivy proti jasnym faktim. Ostatné i Vy ve svém dopise uvadite
priklad falSe a podvodu, aniz ovSem tusite tuto skutecnost. Pisete
totiZ o tom, Ze jste Cetl ode mne néco nevydaného - to je skutec-
nost, ktera dokumentuje zneuziti déivéry na jedné strané a napro-
stou Spatnost na strané druhé.
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Ten rukopis nemél mit nikdo z téch, kdo Vam ho puj¢il. Byl po-
fizen proti mé vuli, nasilné vyptijcen s imyslem nevratit ho. To je
jednani, jimz jsem byl ¢astovan nescetnékrat, a nevérte proto, ze
by kdokoli z lidi, ktefi takto jednali, mél ke mné blizko.

Za diikaz opravdové snahy uznavam pouze to, kdyz nékdo méni
svou povahu ze svétaka na svétce, z ¢lovéka chtivého na umirné-
ného, z roztékaného na soustredéného a nejvyssimu dobru odda-
ného. V tom jediném i Vy musite spatfovat vSeobecna pravidla
pro ty, kdo se chtéji stat mystiky. ...

Mylil byste se proto, kdybyste setrval na stanovisku, ze mtizete
vuci mné uplatiiovat myslenku, Ze jste hledajicim clovékem, jenz
stoji na velmi nizkém stupni. Ja nemam takovych méfritek, pro-
toze dobre vim, kolik zmatku vzeslo z toho vé¢ného hodnoceni
vyssiho ¢i nizsiho stupné. Jste bozi stvoreni jako kazdy jiny clovék
a o Vasem stupni mohou rozhodovat pouze mravni hodnoty, ¢as-
to tak podcenované dychticimi a mravné zkazenymi snilky, jiz si
o sobé mysli, Ze jsou mystiky.

Se zfetelem na to si miizete myslit, Ze ten, ktery Vam piijcil néco
nevydaného ke ¢teni, ma u mne vzdycky mensi cenu nez ten, kte-
ry by se necestné ni¢eho nezmocnil. Nebot mystické hodnoty jsou
soucasné vykazovany hodnotami mravnimi; za téchto okolnosti
nezasvéceny clovek stoji ¢asto vyse nez zasvéceny, nebot kromé
nezasvécenosti a zasvécenosti se tu vyskytuje otazka o evidenci
skutecného zasvéceni.

* Vojtéch Katina
19.12.1969

Z ukazky toho, co jste ziskal ode mne nepfimo, muizete saim nejlépe
vidét, ze se zadna prace tohoto druhu nema pujcovat. Ja jsem nikdy
nebyl v této véci tak diisledny, protoze jsem chtél lidem posvitit na to
jakjit, ale ti lidé o to zfejmeé nikdy nestoji. Z toho, co jim mélo pomoci,
udélaji beze studu slagr a tim vlastné néco naprosto bezcenného.
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Jenze tu uz nejde jen o car po¢maraného papiru. Nékdy se totiz
na takovy papir lepi osudy. Myslite si, Ze kdyby vSechno, co jsem
napsal, mohlo po vlastech ¢eskych kolovat v nescetnych opisech,
by nikdy neublizilo nauce? Dejme tomu, Ze jsem napsal néco ori-
ginalniho. To muze zpusobit, Ze mi bude chtit néjaky dobrak uprit
autorstvi, protoze ,,pekar nic takového napsat nedovede® ...

Pro neschopnost lidi realizovat kvality ,,oblasti duchovnich vy-
$ek“ jsem se namahal svétit nauku papiru. V tom pripadé musim
vsak davat pozor na to, aby se zase nemohlo dokazovat, ze ,tako-
vé véci pekar bez skolniho vzdélani nemohl napsat® Vite prece,
Ze existuje teorie o vlivu prostfedi. To je argument, kterym se da
smazat kazdd hmotna véc. Ja neminim tyto hmotné véci tak vhod-
né rozestavét, aby se zase ukazalo, Ze teorie prostredi je spravna.

O knihach muizete soudit, Ze Vam nikdy presné neporadi. Jsou-li
v nich néjaké pokyny, pak si je upravite pro své nazory a stanovis-
ka, a proto v nich najdete potvrzeni svych predstav nebo omylt,
pripadné jejich vyvraceni. To je k nicemu. Dokud ¢lovék sam sebe
nepredélava, pokud podle pokynt nauky ze sebe jako skeptika ne-
ucini optimistu, ze sobce bytost rozzatujici se city lasky atp., dotud
milion popsanych stran o mystice mu je ni¢im. A tak ode mne
necekejte nic, kromé toho, co Vam podstr¢i ti z mé blizkosti, ktefi
si pletou prostredky a ti¢el. Nebo snad chcete dospét k rozsahlym
teoretickym védomostem a nikoli k proméné Zivota, k ziti v do-
konalosti misto v dosavadni nedokonalosti? Toto jsou problémy,
které stoji za tivahu.

Pseudonymy

Nekontrolovatelné sifeni jeho spistt v dobach komunistického
teroru bylo pro jejich duchovni zaméfeni autorovi az Zivotu ne-
bezpecné. Proto si KM zvolil dva pseudonymy, kterymi podepi-
soval nékteré své prace. Oba pseudonymy jsou jména hvézd: Fo-
malhaut - takto podepsal napt. do anglictiny prelozenou Besedu
bohti, ur¢enou v letech 60. k vydani v USA. Canopus - takto po-
depsal napt. drobné prace Cesta k poznani, Clovék a dusevnost,
Dznénajoga.
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2.0 DUCHOVNI LITERATURE
A VLASTNICH SPISECH

* Ladislav Sekerak
11.4.1939

Nevim jesté, jak brzy vydam druhou knihu, nebot chci vydati
jen opravdu hodnotné véci. V tom pripadé bych Vam tedy ihned
vydané poslal.

Neznam némeckou mystickou literaturu, a proto Vam nemohu
z ni niceho doporucovati. Sam jsem cetl velmi mélo mystickych
knih a mohu se pfiznati, Ze mnohé z téch, které jsem cetl, neptiso-
bily na mne dobfre. Zejména to byly spisy praktické. To proto, ze
jejich vyvody nebyly podlozeny zkuSenosti. Moje kniha sice také
nepodava uplné novou praxi, ale jako evropsky clovek, prosly pra-
xi vychodni mystiky, nalezl jsem elementy, které ji priblizuji nase-
mu zivotu, a tim, odvazuji se fici, ze jsem ji ucinil redlnou. Indicka
mystika s indickym nazorem na Zivot je pro Zapad tak vzdalena
jako mystika svétct kiestanskych, ktefi nebyli plni toho realismu,
ktery prolnul nasim pokolenim.

Mystikové evropsti tapou proto, Ze se snazi uskutecnit ideal od-
poutanosti presto, Ze jsou nuceni brat ohledy na zevni Zivot. Kdyz
opusti tento ideal a misto ného budou hledati vyfeseni problémdi,
jez jsou pri¢inou utrpeni a bolesti, pak nebudou tolik zmateni.
A dospéni k vyreseni preji i Vam, nebot vyfeseni privede Vam
mysticky cil na dosah.
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8.6.1939

Cviceni v prvni a druhé ¢asti tam jsou dana proto, Ze tieti ¢ast je
stavéna tak, aby dostacovala jenom pro urcity usek Cesty, a tim by
clovék zistal bezradny. Proto mize dodate¢né precisti si druhou
¢ast, v niz najde uvedena cviceni jako cviceni dopliujici praxi. Ze-
jména v kapitole ,,Hadi sila“ jsou cviceni specidlni, ktera se proto
nedoporucuji jako prvotni cviceni. (Pfima Stezka.)

22.11.1939

Minéni p. Spiry o mné neni minénim vSeobecnym. Jest proto
vice véci davéry, budete-li mne povazovati za clovéka znalého
mystické praxe. Staci ovéem také spravné posouzeni obsahu ,,Pri-
mé Stezky*; aby clovék dospél k spravnému zdvéru. Rekl jsem v ni
mnoho véci, které maji potvrzovati zkusenost v mystické praxi,
a to zptisobem tak logickym, Ze se to zatim vymyka vyjadrova-
ni jinych mystickych autorit. (Vyjimdm ovéem indické mudrce.)
Jestlize jsem podal praxi takovym zptisobem, Ze to brani k ucho-
peni se ji, pak jsem to ¢inil z dobrého divodu. Jsem si totiz védom,
ze mysticka praxe potiebuje védéni, aby ¢lovék nesesel na scesti.
Alespon k tomu vedou ty rizné formulace mystické praxe, jez na
jedné strané prehanéji vyznam jedné jeji casti a na druhé strané
vyznam jiné &sti. Ze to nevede k dobrému, pozitivnimu vysled-
ku, jest oviem nasnadeé.

* Krista Ledrova
5.5.1943

Chtél jsem Vam jiz stejné psat, ale odkladal jsem to proto, Ze jsem

se dal do komentara k bibli, a tak mne to zaméstnava tolik, Ze ne-
mohu se dostat k psani viibec. (Vnitfni smysl Nového Zakona.)
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* Ladislav Sekerak
10.3.1952

Pi3i nyni ,,Besedu bohti” a médm velmi mélo casu.

* Jan Jamnicky
18.6.1953 (Dodatek od pani Kristy Ledrové.)

Mily Jano,

ja Ti chci napsat jen malou radostnou zpravu. V¢era dokon-
¢il pan M. knihu, na které ted pracoval. Zbyva jen jesté napsat
predmluvu a rejstiik a bude pripravena. Jisté Té potési a da na-
déji v dobré vyusténi véeho i pro Tebe. Zdravim srdecné a po-

silam v duchu hodneé sily ke vSemu, v ¢em dnes Zijes. (Beseda
bohu.)

* Manzelé Slavomila a Vladimir Mandikovi
16.5.1954

Ja jsem zacal psat jiz pied delsi dobou prognostickou astro-
logii, ale predné jsem chtél dodélat Besedu boht, kterou kon-
¢im.

* Ladislav Sekerdk
Cerven 1954 (Dopis pani Kristy Ledrové.)

Tyto dny prepracovava p. M. Pfimou Stezku. Pfipravuje ji k dru-
hému vydani. Je velmi spokojen s tim, Ze nemusi obsahové nic
ménit, pouze upravuje trochu formu podani. Bude se pak lépe
cist. Vsak uvidite, az prijedete, budete si ji moci prohlédnout.
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Nové kniha je jiz dokoncena a také na Vas ¢eka k nahlédnuti. (Be-
seda bohil.)

4.2.1955 (Dopis pani Kristy Ledrové.)

Mam obavy, ze zdravotni stav p. M. je tak vazny, Ze sotva bude
moci dokonc¢it komentare k Tibetskym texttim, na kterych pravé
pracuje. Chtélo by to jesté rok prace. A pochybuji velmi, Ze to tak
dlouho vydrzi. ... Ja jiz mam ,Odkaz® uschovany. Je psan vSéem
nynéjsim i budoucim poutnikiim na Pfimé Stezce.

* Vaclav Cimr
14.5.1956

Byl zde R.* a dostal ode mne mj Zivotopis, ktery Ti ma dat.
Pfitom prosim, abys mu ho vratil po klidném precteni - totiZ ne-
musi$ s tim prilis spéchat. Snad by to $lo udélat tak, Ze bys ho dal
po castech precist i p. J°., aby na dlouho nékde neuvazl.

Pokud jsem tento Zivotopis precetl, zjiStuji, Ze potfebuje dost
velkou korekturu na rozsifeni nékterych detaili. Ale zakladni véci
jsou v ném vsechny obsazeny do té miry, Ze to dava dostatecny
obraz. Je jen otazkou, jak kdo na to bude reagovat; miize to vést
k podcenovani i precenovani. Tuto okolnost jsem vsak nemél na
mysli, kdyz jsem se rozhodl napsat ho. Spise se mi jednalo o to,
abych vyjadril ,jak na to“ a styl ma dolozit, ze vize a prozitky ne-
ochromily pfimérfeny racionalismus. To muze vést spravné usu-
zujiciho ¢lovéka k tivaze, Ze se duchovnim vjemém musi Celit pri-
mérenym postojem.

Jinak jsem fekl poctivé, jak to se mnou bylo, a néjak mi neva-
dilo, ze fikam na sebe véci, které mohou v ¢lovéku ledacos budit.

4 Radim Kostrba.
5 Otto Jerabek.
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Ostatné jsem se zdrzel kazdého vyjadreni, které by ukazovalo muj
zivotni nazor. Po té strance je Zivotopis prostym popisem skutec-
nosti jak vnitfnich, tak i zevnich. Kdo ho bude ¢ist, ten necht si
z n¢ho vybere to, co se mu libi.

Byl bych rad, kdyby Ti jeho precteni pomohlo na Tvé vlastni
cesté. Z toho diivodu jsem chtél, abys ho dostal pravé Ty co nej-
drive do ruky. A pfi jeho ¢teni méj na paméti, Ze fikdm vSechno
poctivé, presné tak, jak to bylo nebo jak jsem to prozival a jako
prozivani chapal.

* Zdenka Zahradkova
17.4.1967

Nepotteboval jsem knizni prameny k napsani svych knih. Jsem
dost Cestny, abych se tomuto podvadéni lidi vyhnul. Kromé toho
vim, ze bych se tim ocitl na smetisti mezi brouky - lidmi, kterym
nelezi na srdci nic jiného, nez aby se uzivili. Vyresil jsem sviij Zivot
poctivosti a bezelstnosti a vysledky toho jsem predlozil jinym bez
ohledu na to, jak vse, co délam, budou soudit. Otroctvi spekula-
tivniho ziti je tedy za mnou a v mych knihach mizete tedy cist
pouze reportdze z Cesty.

* Vojtéch Katina
1969/1

Napsal jsem vice knih, které ¢ekaji na vydani. Od Pfimé Stez-
ky se lisi pouze vyjadfovaci rutinou. Obsahové jsou stylizova-
ny pro rtzné kategorie mysleni; za nejevrop$téjsi povazuji spis
Spasa s podnazvem Reeni psychicko-fyzikalni. Zda se, Ze uz
neni na mn¢, abych se staral o vydani téchto spisii; to necht
ucini jini.

23



1.10.1969

Zda se, ze jen v literatufe vidite voditko na mystické, pripadné
duchovni cesté. Literatury jsou vsak tfi druhy. Spatna, jejimz
ucelem je ziskat spisovateli penize a popularitu, zdanlivé dobra,
kterou tvori lidé nadchnuti pro duchovno nebo mystiku, aniz
maji potfebnou praxi k pouceni, a pak skutecné dobra, ktera
vzdy jednak duchovni nauku popularizuje, jednak potvrzuje
zku$enosti, jez ziskavaji ti, kdo se ji ridi. Pokyny, jimiz se ma
privrzenec nauky fidit, jsou i v nejlepsich knihach vseobecné,
takze hledajicilidé, pokud jsou postizeni hlubsi duchovni nedo-
konalosti, z nich vybiraji tkoly vyssiho typu, napt. koncentrace,
které v nadéjnéjsich pripadech vedou k vytvareni zavadného
idealismu, kdezto v pripadech zlych az k patologickym jevim
psychického typu.

Na to, co je spravné, prijde jen vzacné kdo. Setkavam se s lidmi,
ktefiipo precteni haldy spisti o mystice a duchovnim Zivoté viibec
neprichazeji na to, Ze totiz pouze hodnoty prozivani jsou pri¢inou
toho, Ze je clovék dokonaly nebo nedokonaly. A hodnoty proziva-
ni povsechné nejsou vysledkem koncentraci.

V mystickych knihach nebyva vzdy docela jasné feceno, ze
problém niterného uvolnéni, jakéhosi druhu spasy, je problé-
mem spravné zivotospravy. Ale v buddhismu je o tom nadher-
na a naprosto jasna poucka. Cituji volné: Kdyz se odstrani pét
prekazek, télo se uklidni. Pak vystoupi blazené pocity a duch se
soustredi, prochazeje ctyfmi vnory. V prvnim vnoru se bytost
koupe v blazenosti, ktera v dalsich vnorech mizi nebo se méni
ve zcela indiferentni postoj ke svétu déni. Pouc¢ku o vnorech
mozno s prihlédnutim ke vSem okolnostem obratit. Kdyz se
moralné ¢isty ¢lovék bude systematicky a bez pric¢iny radovat,
prejde jeho bezpri¢inna radostivost ve ¢tyfi klasické buddhis-
tické vnory.

Kromé takového usili je vSechno marné. Co nejvice plati, je fakt,
ze Ctyt spasnych buddhistickych vnort nebude dosazeno, kdyz se
duch c¢lovéka stane inverznim v nespasnych stavech.
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* Alena Jamnicka
3.4.1970

Odpustte preklepy a snad i ne bezvadnou formulaci. Je to sku-
te¢né vysledek mé tinavy. Dopisuji slovnik a byl jsem na tom pred
nékolika dny tak, ze jsem nebyl schopen spojovat pravé psanou
vétu s predchozi.

* Ladislav Sekerak
10.6.1970

Slovnik jsem uz dopsal a jeho kopii vam pfivezu, pokud tam
ovsem budu moci jet. Jinak nemohu psat, protoze porad jsem vy-
ruSovan témi femeslniky. Tak zase snad az pozdéji.

* Smidek
17.3.1971

Pfimou Stezku ani Vnitfni smysl Nového Zakona obsahové
opravovat nemusim. Pfimou Stezku jsem vydal az 12 let po
dosazeni; tak dlouho uz byl muj Zivotni, mysticky a prirodo-
védecky nazor hotov. Formalni tpravu pro ptipadné druhé vy-
dani téchto knih jsem uz také udélal; nyni jde o to, aby se lidé
dali dovést k realizaci toho, co mystika mtize poskytnout. To
je obtizné, protoze kazdy si je jist, Ze vi den ode dne vSechno
spravng, i kdyz sviij zivotni nazor piipadné den ode dne méni.
Ale i to uz mé nechava pokojnym. Lidé totiz podle mne miluji
své strasti stejné jako pripadné §tésti, coz svéd¢i o tom, Ze jsou
konzervativci. ...

Pokud jde o mne, snazil jsem se po celou dobu po svém pro-
buzeni predvést lidem mystiku v pravém jejim duchu. Dosahl
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jsem totiz sam podstatného mystického vysledku z vlastni viile
na zakladé vystizeni podminek. To vyzadovalo analyzu bytosti
az k rozpadu v jeji zakladni prvky, jez nejsou, jak jsem poznal,
»stvorené®, nybrz vzeslé ze svych predpodminek. To jsem vtélil
do spisu zvaného Spdsa s podtitulem: Reseni psychicko fyzi-
kalni.

Toto Vam snad napovi, ze jste mél pravdu, kdyz jste uvazil, ze
svét je souhrnem danych fyzickych sil bez jakékoli pomoci zvendi,
ale to neznamena, ze tyto sily maji charakter duchovni a jsou pro-
to silami fyzikalnimi. Dosti vSak o tom.

* Boris Merhaut
5.5.1971

Dostala se mi do rukou kniha ,,J6ga”, jejimz jste spoluauto-
rem. V predmluvé k ni mé potésila kladna kritika Pfimé Stez-
ky, jiz jsem se vlastné nabizel jako ¢lovék znaly duchovniho
vyvoje, jenz by rad pomohl tém, kdo si cely tento vyvoj zjedno-
dusovali pod vlivem spisit Weinfurterovych. ,,Pfimou Stezku”
bych po obsahové strance neménil ani dnes, po vice nez tficeti
letech, pokud bych mél v umyslu pobizet lidi, aby $li za du-
chovnim cilem pravé takovou cestou, jak to vysvita z béznych
spist o joze.

* Ladislav Sekerak
14.1.1972

Udélal jsem pojednani, ktera vam brzy poslu. Povazuji je za
dotykajici se nejvétsich hloubek osvobozujici mystické praxe. Ci-
nim vyjimku v tom, Ze to budete moci dat i Jani¢kovi, protoze
je tam pochopitelnym stylem uvedeno jak dospét k ireverzibilité
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zivotniho procesu. Pojednani se tyka pouze tretiho a ¢tvrtého
buddhistického vnoru. Poslu to, az to dostanu opsané.

* Miloslav Kovar
31.1.1972

S Kulovanym jsme se domluvili; bude z toho pisani O zasvéceni
a sebezasvéceni.

* Ladislav Sekerak
19.8.1972

S naukou to dopadlo tak, jak se doctete v prilozeném ,,Zapisu” ...

Pravé v souvislosti s tim jsem mél rozhovor se Zorou, nebot
jsem si chtél udélat obraz o tom, jak po padu moznosti prenést
nauku tradici se mtize vyvijet zachovani nauky prostfednictvim
spisti. Z rozhovoru vyplynulo, Ze Zora ma zdravé ndzory na to jak
postupovat i na véci hospodarské, jez se s tim v$im druzi. Neni
pouze jisté, co vyvede cas.

* FrantiSek Antoch
20.9.1973

Dr. Kovar napt. poznal désivé evidentné, ze i dobra snaha ztros-
kotd na nepochopeni vnitfniho smyslu véci a - také to mym bliz-
kym fekl. Vyloucil, Ze by se ti lidé mohli poucit o spravném vyus-
téni mystickych véciiz mych knih, i kdyz je povazoval za vrcholné
po strance praktickych poucek, podani i magické stylizace. Chce
to prosté podle ného gurua, ktery véci rozumi.
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1973 (?)

Co vsak mate s témi ¢tyfmi arupadzhdnami? - J4 jsem je presné
identifikoval z hlediska euroamerické prirodovédy a fyziky, coz
jsem napsal a vylozil ve svém spise Spasa s podtitulem: Reseni
psychicko-fyzikalni. Rekl bych o tom toto. Ctvrtym ripadzhina
jsou vSechny problémy fyzického byti a vseho, co s nim souvisi,
vyfeseny. Mizi fyziologické teplo, v prvni fazi ve formé zivotni
zizné a pak v prohlubujici se dokonalé apatii, a kon¢i to nedo-
statkem kazdého popudu chtit byt a mit. S ohledem na to, jestlize
arupadzhantim nerozumite, pak chcete uniknout pohlavnosti jen
s tim vysledkem, Ze ji pfetvorite v touhu po nebi. To je zacatek
nového sansarového kolobéhu. A tak to ,,sladko je v krajiné ne-
hnuti bytného" atd. miize byt véci zpropadenou. Nebot spasa je
pravou spasou az po boji ¢lovéka, jehoz vitalita zcela vymizela. To
s témi ¢tyfmi nadsvétskymi vnory miize byt unik do pohlavnosti
vyssiho typu. Le¢ dokazete-li to, miizete mé poucit, protoze tyto
filozofické zakruty neznam. Jsem praktik.

* Jiri LuStinec
28.10.1973

Tak jsem to precetl, abych nalezl ty zavady, na néz jsi poukazo-
val. Nenasel jsem je vSak. Nebot nevykladam svét a jeho kvality,
nybrz mluvim o nauce ve vztazich k sansarovym a nirvanskym
staviim.

KdyZz mluvim k nirvanskym staviim, nemluvim vylozené o ab-
solutnu. Proto pojem prazdnota a modifikovana hmota jsou pou-
ze priméry, jez maji cloveéku priblizit dva psychologické stavy,
sansdrovy a nirvansky. Zije-li se totiz nirvansky stav, pak to neni
absolutno. Z toho diivodu terminy ,,hmota“ a ,,prazdnota“ nebo
»absolutno® nejsou védeckymi pojmy. Dulezitéjsi zde je, aby po-
tencidlni dosazitel nirvany pracoval na odpoutani se od svéta, na
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ztikani, na vyhlazeni védomi ja. Pak jeho osobni védomi bude po-
stupné prechazet od své naplné, jiz je svét, stupni a stavy jeho ocis-
ty, coz nakonec vyvrcholi ve zbaveni se vSeho, v prazdnot¢, ktera
musi byt potencialné svételna, nebot jinak by to svédcilo pouze
o tom, ze vycisténi védomi nedosahl ¢lovék védomy si sama sebe,
nybrz ¢lovék, ktery se psychologicky rozplynul v otupujici a tem-
né nicote.

Toto jsem v tom spise chtél fici a nikoli, co je hmota a co nehmo-
ta. Kdyz to chci fici, musim pouzivat néjaké pojmy, u nichz ne-
musi byt védecky vyznacena jejich kvalita. Myslim, ze jsme zava-
dili i o to, Ze fyzikalni pole je hmota; tos tvrdil. Jenze pokud jsem
informovan, to se vi jisté v sektoru, kde vladne ¢iré hmotafstvi,
ne zcela zbavené vulgarniho pojeti. Na Zapadé, pokud jsem byl
informovan, si tak jisti tou hmotnou podstatou fyzikalniho pole
nebyli. Zda v posledni dobé néco takového zjistili, pak to je néco
jiného; ja vsak vidim to pole tieba v prostorech skrytych v ato-
mech. Avsak ani to neznamena, ze musim ve spisech této pova-
hy drzet se védeckych pojmii o téchto pfedmétech. Ostatné ty se
béhem casu dost méni. Neni prece ddvno tomu, co jsme museli
vyznavat, Ze hmota je hlina a v$e ostatni nastavba na ni.

Tak se tedy véda vyviji a ja se vyvijet nechci. At kazdy, kdo chce
pochopit, co myslim tfeba prave v tom spise, vycistuje své védo-
mi tak dlouho, az v ném nebude pfitomno nic z vijemt a pojmi
zatézujicich bézné védomi, a pak si asi budeme rozumét. Oba bu-
deme védét, ze prazdnota mize byt na trovni psychologickych
¢initeli temna nebo svétla, a oba budeme védét i to, ze temna
prazdnota je svédectvim o pobytu uvédoménim se projevujiciho
ja ve stérach pekelnych, kdezto svétld prazdnota nirvanskym sta-
vem, jemuz vzdy predchazi pobyt tohoto sebeuvédomeéni v ne-
beskych oblastech.

Toto se tak dobre potvrdilo ve zkusenostech dr. Kovare. Moc
dobfe rozumeél, co minim pojmem prazdnota a pro¢ ji jesteé délim
v charakteristické projevy, a dobfe rozumél i tomu, Ze to, co neni
témito prazdnotami, je veskrze sansarové, protoze je to pohanéné
rozlicnymi neovladatelnymi impulsy.
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Kam tyto impulsy zasahuji, az tam je pfiroda a hmota. Za hrani-
ci téchto impulst, az za jejich kone¢nou hranici, je nirvana a pro
zku$ené pred touto hranici hmota a za ni prazdnota. Prazdnota
védomi, prazdnota pojmi a prazdnota mechanického prozivani.
V nirvanském stavu existuje nejvyse védomi vylucujici znova se
objevujici energie a jejich vlny, tedy hmotu.

To snad zatim staci. Kdyz i po tomto mé bude$ hubovat za ne-
spravné pojmy, pak se asi nedorozumime. Bude$ muset dosah-
nout toho nirvanského stavu a pak nirvanu a sansaru, prazdnotu
a hmotu musi$ definovat sam. Ja bych se totiz s nikym nehadal, az
kam do prazdnoty zasahuje hmota a kde viibec prazdnota je. To
bychom se hadali o vécech nejsoucich problémem nauky o osvo-
bozeni, nybrz zase jen o védecké pojmy a - o ty se uz hada tolik
lidi, Ze je zbytecné, aby se jich hddalo vice. (Spasa.)

30



Obsah

PEEAMIUVA w..ovvvtrrerirriiseceerieseiieesesssesssissessssssssssssasessssssessssssssssssens 7
L. SPISY KVETOSLAVA MINARIKA .......ceevereervrreeeeeeneeeeeesessssssssssins 9
L UVOD ctteveeverrressssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses 10
Proc¢ zaCal PSAt SVE SPISY ..v.uuuceeevemmecreremmmceessmncsesssmncsssssnsssssasnessssssnnesens 10
MELOAA PLACE...ovurerveeerrcrriisrseresseesessssesssssssesssssssessssssssssssssessssssasssssses 11
Postupny vznik n€KOlKa VeIZi.........coccvcumeereremreecermecrrrisseceerenecsens 15
Siteni spisti samizdatem a pseudonymy KM...........ccccccccrrsssrrvrrrres 15
2. O DUCHOVNI LITERATURE A VLASTNICH SPISECH.......csuvvvvurerirennnes 19
3. VYDANI DILA KM TISKEM ..cccvvumrmemnrmmmnnssmsnssssssssssnsssssnessassesssssessasnes 31
AULOITIV ZAMECT ....oovveerenrrrercrisesesenssenssessssessssesssssssssssssessssessssessasesses 31
Pokusy KM zvefejnit nékteré prace po nastupu komunismu........32
Pokusy vydat dila KM pred 1. 1990.......cccurerecermmcermieceesineceens 38
4. PECE KM 0 BUDOUCI VYDANI VLASTNIHO DILA ....oevvvucrirerirnnnen 40
5. PLAGIATY, PODVRHY A NEOPRAVNENA VYDANI DEL KM............... 49
I. DUCHOVNI SMERY A SKOLY .....ooccmrrsrrsmresmsrsmssssssssssssssoes 51
1. O duchovnich skolach 0beCnE ..........ccouucerverecrrriecrrineccriireceeennne 52
2. Duchovni $koly a sméry jednotlive.............c.oeveeernecrerenecreenerecrrnens 59
ASLIOLOZIC ...vvveveerrerercreiinceriisecssiacessiseesssssessssasssssssssesssssssesssssens 59
Patl BIUNTON «..ooouveveeerceeieeeniiseeseiseesssssseesssssesessssssssssssessssssnsssees 61
BUAARISIUS......ovvrverreiecriieciieceiieeiiecsisee e sssssessssessssssssssssessasnes 66
AUTODINAO GROSE....ovvvrevirrrriicririctesiseseesissessssssesssssssessssssesssssens 80
HathQJOa...ooueeveveeneceeiencirsescrsiesesesessnsssssssesessssnssssssssessssasnssssssnnesens 81
Bedfich Hejhal .......cooucceicciicceiieciniecesiiecessisecesseseesssssnesens 92
JoHOJKA i ssssssssssssasissssssssssssssssssassissss 95
JOGANANAR ....vveeerrrrirncrriecerriscersiasessisseessssssssssssessssssssssssssessssens 97



G T Y, 99

JAKOD LOIDET ..ot sassans 101
MaGIE ..ot 101
IMANATISE cvvvveee et se e seeasssesstasessssasensssssseassessenn 105
GUSEAV MEYTINK ...vvcrvveerecrerircrrnisccrinicrenssessssssecsssssseesssssesssssaneces 106
Monghyrska SKOLa ..........ceeurvvuerieiesririnsesiesssssesessssesnssessssesens 107
Prentice MUIOId ..o sssssssssassassaens 108
RAMAKISNA ..ot eeseess s ase e ses e s s easensens 109
SIVANANIAQ e eeeessssessessseessessessesesssesessemeessene 114
EdUArd TOMAS ..ot sssssssssssssasssssassassans 115
Karel WEINUITET ........veveeieeeeceeiece s sssassssssssssssssssssssssssssns 118
111 SNAHY O SPOLUPRACT ... eesseeeeeseeeeesseeeesesseeen 121
1943, 1950ttt st sesesesssssssssssssssesesssensasaes 123
RUAOIf RYDLL....oooooovvevvvvvvvvvvsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssees 123
1952ttt a et s et r e ne e ae s 126
Bediich HEJHAL ... esessassssesssssssssssssassassasens 126
Petr KLIMA....ooooovoovovvveevvvvvvvessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses 129
RUAOIE RYD L. eeeseseeesssssesssesesssssesssssssssssessssssssssssessesees 132
1953ttt sttt a et e be et e bbb et b et ns 134
Pty KLIMA oooeoeeeeeeeeeeseeeeeeeseeseemesseesesaessesssmessessesesssesssmssessesasseee 134
L9560ttt ettt sttt se sttt sae s s s nenensaeaes 137
RUAOIf RYDLL....oooooovvvvevvesvvvvsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssees 137
LOB58 ettt sttt s et s et re e ne e ae s 139
BEDNAR.....ooooooovveveeevveevvsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnnsssssssssssssssss 139
1Y/ 140
EdUArd BENA ......ooieeeeeeiiesessisssessssssssssssssssssassssssssassassens 140
L9700 ittt ettt et sttt s et be s e st b e et b e e nene 140
ZAENEK BASNY ...oovvvvevveeeeeeeessesssssssssssssssssssssssesessssssssssssssssssssssssssssones 140
|7 OO RT 145
Boris MERHAUT ...t ssssssss s sessssasens 145
1073ttt et b bbb b ns 150
FrantiSeK ANTOCH ...t iessessesssssssassenns 150
LOT Aottt sttt st bbbt st s aes 150
EPIGON ..ttt ssee e sssss s s e s s sssasasssnens 150



IV. BUDOVANI OBCE .....coovvvvveerrrrmsssssesssessssssssssssssssssssssssssssssssssssens 155

PRILOHY ..ccovvrnsvrsssnssssssssssssssssssss oo s ssss oo 180
3 4 110] 1 OO 186
Sest verzi Cesty k dOKONAlOSti............cooovevverrsssssrerrsssnssssesssssnssne 186
0 41 10] 11O 189
Prehled vydavatelskych fad Canopusu..........occccenecereerecceerennnce. 189
PHIONA 3 ..ot 193
Plagiaty, podvrhy a neopravnénad vydani.............c.coeceeerneccereennee. 193
PHIONA 4.....ooooeerrvriiecsscriiisesesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssassens 203
Priklady reakci na snahy 0 spOlUPIaCi........ccceeecrreeceeerenererrennen. 203
PHIONA 5. sssssssssssssssssasssssssssssssssssassens 212
Pokyny k souZiti v mystické ODCl..........rrrrmeerccerrmreaecerrrneasnneene 212

229



Kvétoslav Minatik

Praxe Pfimé Stezky 3

Vydavatelska fada PRIMA STEZKA
Svazek 17

K vydéni ptipravila PhDr. Zora Subrtova
Obalku navrhl Richard Bergant

Vydal CANOPUS 2012

Prvni vydani elektronicky v PDF

Stran 232



	Předmluva
	I. SPISY KVĚTOSLAVA MINAŘÍKA
	1. Úvod
	Proč začal psát své spisy
	Metoda práce
	Postupný vznik několika verzí
	Šíření spisů samizdatem a pseudonymy KM
	Pseudonymy

	2. O duchovní literatuře a vlastních spisech




